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Tiivistelma

Imatran spontaani tunnettuus on pysynyt

vahvana ja on edelleen paras '
. \ V4
kohdejoukossa. @
4 N\
[ ____J

Imatran tunnettuus on lisaantynyt

Etel4-Savossa ja Pohjois- A
Karjalassa. | ' Imatra yhdistetdan edelleen useimmin

Imatrankoskeen. Kuvattaessa Imatraa yhdella
adjektiivilla, mainitaan useimmin: kaunis.

Mielikuva Imatrasta on parantunut erityisesti
Etela-Savossa, Paijat-Hameessa ja
Kymenlaaksossa.
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Tiivistelma - jatkuu

61 % (60 %) Vastaajista ilmoittaa tuntevansa Imatraa vahintaan jonkin verran

17 % (18 %) muualla kuin Etela-Karjalassa asuvista ilmoittaa tuntevansa Imatran melko tai erittain hyvin
47 % (32 %) mielikuva Imatrasta positiivinen — myonteinen kehitys

53 % (57 %) mielikuva Imatrasta neutraali

62 % Imatraa arvioineista on sita mielta, etta kaupungin luonto on puhdas ja kaunis

3,5 (3,3) kokonaisarvosana Imatralle - parantunut
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Tutkimuksen tarkoitus ja toteutus lﬂf

Tutkimuksella selvitettiin mielikuvia Imatrasta Etela- ja Ita-Suomessa.

Tutkimus toteutettiin Internet-paneelitutkimuksena 14.4-16.4.2026 siten, etta
kohdejoukko vastasi mahdollisimman hyvin demografisten tekijoiden

(asuinmaakunta, ika, sukupuoli) vaestdjakaumaa. Vastanneiden maara otoksessa oli
958.

Aineiston analysointivaiheessa aineistoa painotettiin siten, etta vastaajien
maakuntajako vastaa vuoden 2024 painotetun tutkimusaineiston maakuntajakoa.
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Vastaajien taustatiedot (Painotetuissa aineistoissa)

Sukupuoli, ik ja “ . | Asuinmaakunta | otos | % |
ammattiasema

— 467 49,2 % Uusimaa 203 21,1%
nainen 483 50,8 % Paijat-Hame 146 15,2 %
muu 0 0,0% Kymenlaakso 134 14,0 %
alle 18 vuotta 27 28% Eteld-Savo 127 13,2 %
18 - 24 vuotta 110 11,5 % Pohjois-Karjala 95 99%
25 - 34 vuotta 188 19,6 % Eteld-Karjala 84 8,7%
35 - 44 vuotta 199 20,8 % Keski-Suomi 58 6,1%
45 - 54 vuotta 169 17,7 % Kanta-Hame 55 57%
55 _ 64 vuotta 156 16,3 % Pohjois-Savo 58 6,1%
65 tai yli 108 11,3 %
ty6ntekija 428 44,6 %
opiskelija 92 9,6 %
elakeldinen 187 19,5 %
toimihenkild 58 6,1%
tyoton 103 10,7 %
yrittdja 51 5,3%
kotiaiti/-isa 13 1,4 %
johtavassa asemassa 13 1,4 %
I 15 1,6 %
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Vastaajien taustatiedot (Painotetuissa aineistoissa)

| Uusimaa___ | Otos | % [l Péijat-Hime ja Eteld-Savo ja m- w % | Keski-Suomi | Otos [ % | m %
Askola 1 0,4% Kanta-Héme Pohjois-Karjala Eteld-Karjala Hankasalmi 2 2,8% MRl
Espoo 27 14,7 % Asikkala 4 3,1% Enonkoski 0 00%  Hamina 13 98%  joutsa 2 289% lisalmi 2 2,8%
Hanko 2 1,1% Hartola 6 4,6 % Hirvensalmi 10 80%  Kotka 48 366% jyvaskyli 29 5289% Kaavi 4 7,0%
Helsinki 73 38,9 % Heinola 6 4,6 % Joroinen 5 40%  Kouvola 61 463%  |imsi 5 83% Keitele 1 1,4%
Hyvinkaa 6 30% Hollola 19 138%  Juva 10 80%  Miehikkala 3 24%  kannonkoski 0 0,0% Kiuruvesi 1 1,4%
Inkoo 0 02 % Karkéla 2 15% Kangasniemi 0 00%  Pyhtdd 6 49%  arstula 1 149% Kuopio 26 45,1 %
Jarvenpaa 6 3,0% Lahti 90 646%  Mikkeli 34 280%  Virolahti 0 00% yeuruu 4 6,0% Lapinlahti 2 4,2 %
Karkkila 1 0,4 % Orimattila 9 6,2% Méntyharju 5 4,0 % Imatra 26 31L0% yinnula 1 14 % Leppavirta 1 1,4 %
Kauniainen 1 0,4 % Padasjoki 0 0,0% Pertunmaa 5 40%  Lappeenranta 34 40,5% KiiiaRa 0 0,09% Pielavesi 2 2,8%
Kerava 6 3,5% Sysma 0 0,0 % Pieksamaki 20 16,0%  Lemi 6 71%  (onnevesi 1 149 Rautalampi 0 0,0 %
Kirkkonummi 4 2,4% litti 2 1,5% Puumala 5 40%  Luumaki 2 24%  ¢ihmoinen 0 0,0 o Rautavaara 1 1,4 %
Lapinjarvi 0 0,2 % Forssa 5 10,0 % Rantasalmi 0 0,0 % Parikkala 4 4,8% Kyyjarvi 1 1'4 o Siilinjarvi 7 11,3%
Lohja 4 2,2% Hattula 1 2,5% Savonlinna 29 24,0%  Rautjarvi 2 2,4% Laukaa 0 O’O % Sonkajarvi 0 0,0 %
Loviisa 2 1,3% Hausjarvi 1 2,5% Sulkava 0 0,0% Ruokolahti 4 4,8% Luhanka 5 O’O % Suonenjoki 2 4,2 %
Myrskyla 0 0,0% Humppila 0 0,0 % llomantsi 0 0,0 % Taipalsaari 2 2,4% Sl 5 0'0 5 Tervo 1 1,4 %
Mantssls 2 0,9 % Hémeenlinna 26 50,0 % Joensuu 48 51,6 %  Savitaipale 4 4,8% Sy — 5 4'2 7 Tuusniemi 0 0,0 %
Nurmijarvi 4 1,9% Janakkala 3 5,0 % Juuka 0 0,0 % Hamina 13 9,8% E—— 5 o'o ; Varkaus 8 14,1 %
Pornainan - 0.2% Jokioinen 3 5,0% Kitee 3 32% ctal "' Vesanto 0 0,0 %
PONVOO 6 32% Loppi 0 00%  Kontiolahti 3 3,2 % Ellitleldas ! LA% isaimi 2 28%
Pukkila 0 0,0 % Riihimaki 13 25,0 % Lieksa 9 9,7 % Saéruarw 2 4,2 DA,
Raasepori 5 B Tommel L 0,0%  Liperi 6 6,5 % I,owa-kka (1) (1)'2 ;0
Sipoo 1 0,4 % o . — ViLijtr:slz;e:i 0 0,0 %
Siuntio 1 0,6 % Outokumpu 9 9,7 % Vi , 07
Tuusula 4 1.9% Polvijarvi 3 32% Aadnekoski 5 9,7%
Vantaa 25 13,4 % Radkkyla 3 32%
Vihti 5 2,8% Tohmajarvi 3 3,2%

Heindvesi 3 3,2%

L L]
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Nimetkaa kolme alle 50 000 asukkaan paikkakuntaa Ita-
tai Etela-Suomesta
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Nimea kolme tietamaas
paikkakuntaa Etela- ja Ita-Suomesta

Top of mind — kaikki vastaajat

i alle 50 000 asukkaan

Yleisimmat kaikista kolmen joukossa mainituista

muutos %
Paikkakunta N % (2024) | % (2026) - yks.
Imatra 58 6 % 6 % 0%
Hamina 44 4% 5% 1%
Porvoo 40 1% 4% 3%
Juva 31 2% 3% 1%
Savonlinna 25 3% 3% -1%
Pieksamaki 23 0% 2% 2%
Hyvinkaa 22 2% 2% 1%
Loviisa 21 1% 2% 1%
Riihimaki 20 1% 2% 1%
Kouvola 20 1% 2% 1%
Mantyharju 20 1% 2% 2%
Joensuu 19 1% 2% 1%
Heinola 17 3% 2% -1%
Lieksa 16 1% 2% 0%
Lohja 16 1% 2% 1%
Hollola 15 1% 2% 1%
Asikkala 15 1% 2% 1%
Mikkeli 14 2% 2% 0%
Orimattila 14 1% 2% 0%
Kotka 14 2% 2% 0%
litti 13 1% 1% 0%
Outokumpu 13 1% 1% 0%
Varkaus 12 1% 1% 0%
Forssa 12 1% 1% 0%

Kaikki Muualla kuin Etela-Karjalassa asuvat
paikkakunta N % (2024) | % (2026) m“;ﬁ‘s’f%' o aikkakunta N % (2024) | % (2026) m‘_“;:(:f%
Imatra 120 12 % 13% 1% Hamina 91 7% 10% 3%
Hamina 97 8% 11% 3% Imatra 74 99% 8% 0%
Loviisa 75 4% 8% 4% Loviisa 73 4% 8% 4%
Savonlinna 72 8% 8% 0% Juva 69 6% 8% 29
Juva 69 6% 7% 2% Porvoo 64 3% 7% | 4%
Porvoo 66 3% 7% 4% Savonlinna 64 8% 7% 1%
Kotka 57 4% 6% 3% Kotka 57 3% | 7% | 3%
Kouvola 54 3% 6% 3% Kouvola 50 2% | 6% | 3%
Iiap.)peenranta 51 4% 5% 1% litti 49 3% 6% 3%
i o1 2% > % 3% Rilhimaki 43 3% | 5% | 2%
R||.h|ma.1k| 45 3% 5% 2% Kerava a1 1% 5% 1%
Mikkeli 43 3% 5% 1% —
Hyvinkaa 41 4% 4% 1% biviinkdd 37 4% 4% | 0%
Kerava e 3% 4% 1% Varkaus 38 5% 4% 0%
Varkaus 40 4% 4% | 0% Heifola 38 | 7% | 4% | 2%
Lohja 38 3% 4% 1% Lohja 36 3% | 4% | 1%
Heinola 38 6% 4% 2% Pieksamaki 37 3% 4% 1%
Pieksamaki 37 3% 4% 1% Lieksa 36 | 5% | 4% | -1%
Lieksa 36 59 4% 1% Hollola 35 4% 4% 0%
Hollola 35 3% 4% 0% Mikkeli 33 3% 4% 0%
Orimattila 33 3% 4% 0% Lappeenranta | 33 4% 4% 0%
Parikkala 32 3% 3% 1% Orimattila 33 4% 4% 0%
Nurmijarvi 32 1% 3% 2% Nurmijarvi 32 1% 4% 3%
Jarvenpaa 31 3% 3% 1% Sysma 30 3% 3% 1%
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Kuinka hyvin tunnette seuraavat kaupungit? /ﬂ/ﬁ

0

X

10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100%  Tuntee erittsin

tai melko hyvin

Lappeenranta (2019)

-,
Lappeenranta (2022 ) | T — % ==
Lappeenranta (2024 ) | 29%
Lappeenranta (2026)
Savonlinna (20219 ) | —
Savonlinna (202 :2) | — oy =)
Savonlinna (2024) T —— 23%
Savonlinna (2026)
Imattra (2019) | —
Imatra (2022) | T ——
Imatra (2024 | — 24% t
Imatra (2026)
Hamina (2026)

Varkaus (2026) 5%

Mikkeli (2026) PEA

9%

B en tunne lainkaan M tunnen nimelta B tunnen jonkin verran ® tunnen melko hyvin B tunnen erittdin hyvin

|| uusimaa | pijatHame | kymenlaaksol Etel3-Savo | Pohjois Karala | EtelsKarjala

en tunne lainkaan 3% (5 %) 6% (3 %) 5% (2 %) 0% (1 %) 0% (2 %) 2% (2 %) 4% (9 %) 7% (6 %) 7% (6 %) Imatran tunnettuus
tunnen nimelt3 42% (37%) 47% (43%) 31%(30%) 15%(37%) 31%(43%)  14%(6%) 48%(50%) 54%(47%) 41% (40 %) on lisddntynyt Etels-
tunnen jonkin verran 38% (36 %) 35% (41%) 43%(46%) 46% (40%) 47% (41 %) 14% (31%) 38%(29%) 23%(31%) 37% (45 %) SaVOSS? ja Pohjois-
tunnen melko hyvin 12% (13%) 12% (10%) 21% (18 %) 35%(16%) 19%(13%)  38%(27%) 9% (13%) 7% (12%)  13% (6 %) Karjalassa.
tunnen erittsin hyvin 5% (9 %) 0% (1 %) 0% (4%) 4% (6 %) 3% (1 %) 31%(34%) 1% (0 %) 9% (4 %) 3% (4 %)
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Kaupunkien imagovertailu
Arvioikaa mitka kaupungit onnistuvat seuraavissa asioissa
% kyseisti kaupunkia arvioineista

100%

——Hamina e===|matra ——|lappeenranta Mikkeli Savonlinna ==Varkaus
90%
80% Puhdas ja kaunis luonto on Imatran selkea

vahvuus verrattaessa kaupungin

imagotekijoita verrokkikaupunkeihin.
70% @
‘

50%
/‘
40%
30%
31% h —
20% Logististen yhteyksien osalta
mielikuva Imatrasta on heikompi
10% kuin verrokkikaupunkien.
0%
yritykset ovat panostaa vahvasti erinomaiset luonto on puhdas erinomaiset monipuolinen kansainvalinen suvaitseva panostetaan vahvasti erinomainen
vahvoja ja menestyvia yrityspalveluihin logistiset yhteydet ja kaunis urheilumahdollisuudet  tapahtumatarjonta ilmapiiri ilmapiiri tulevaisuuteen matkailukohde
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Kuvailkaa Imatraa jollakin adjektiivilla eli mika yksi sana
vastaa parhaiten mielikuvaanne kyseisesta kaupungista

Tekoalyn avulla samaa asiaa
tarkoittavat sanat on muokattu
yhdeksi sanaksi ja ndin ollen saatu

paremmin luokiteltua vastaajien
mielikuvat samantyyppisiksi
mielikuviksi.

Plohssa

Kylpylit

Kehittyva Ruma
Tonmlva

Syr jdinen,......
pysihtynyt Sihkoinen Kansal-hs:hme Viihtyisd
Variton
on nlgﬁ!a\enpwggm = Pieni " i suipp
Viihtyisa " Rikas Kultainen - —
e}::.,’f,';mumn sakendivd Majesteettinen _ Mlelenkuntomen 'l‘ylsé

b o BN Teollinen  Keskinkertainen
ajot

i unsasvesistoi 5
: = i Undrand
Haisee g Natioyys Halmaa Puhdas Kuiva
_Vanha S.yr issd : i R : Nomaah os l Italnen

Kallis RaUha En tiedd

e Laadukas Voimakas Unohtumaton
. 'l'untematon e Monipuolinen
Kesiinen Lande
En tieda Luonnﬂnlahelnen o

AVO“‘ Inhottavia mikardisid

i ohiva” W @ Monipuc '
‘ o K&
T e it Sl Vauhdikas i Ra'kaSTaantuva Pato “- Haiseva
e e . .. . . v-,-;- Vxehanava
Alkuperaisista maininnoista muodostettu sanapilvi - “ l s

Imatrankoski ei enda ole aiempien vuosien tapaan useimmin mainittu termi

Hiljainen Kultt Kamala 0me Historiallinen Perinteinen
kysyttdessa Imatrasta ensimmaisend mieleen tulevaa adjektiivia. Johtuuko s Rauhallme'i'i' ® - Mu ava
muutos vastaajien kieliopin kehittymisesta (Koski ei ole adjektiivi) vai siita, etta - = Oinpiaion SR S

Tekoalyn avulla luokitelluista sanoista muodostettu sanapilvi

Koski ei valttamatta ole enda ensimmaiseksi Imatraan liitettava asia? Toisaalta
Kaunis on adjektiivi, joka liitetdan Imatraan selvasti aiempaa useammin.
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Kuvailkaa Imatraa jollakin adjektiivilla eli mika yksi sana
vastaa parhaiten mielikuvaanne kyseisesta kaupungista

Imatraan kaunis-sanan liittaneet
kertovat suurella (71 %)

todenndkdisyydella e —
suhtautuvansa kaupunkiin melko lloingn
positiivisesti tai positiivisesti

Urheilulling

- Taantuva
- v Kaunis

Yhteissllinen

Mlelenkuntomen | Vil o b

o e i
e u men e o

Luonnonlahemen faniiias

— Vauhdlkas Kehittyva Vesistot

Vﬂsynyt
v aaaaa uon non e I ne n
Rannik! ‘lo

B . . Lomakobde

Kuiv:‘;le:vl . Kylpyla " os kl miindinen Pianj pe

Aunnkomen
Kodika T

Imatran nimelta tai ei lainkaan tuntevat

K sallisihme

. V hd k
Rauha

nen r,,

Helktko
seva ol M linen

-.. Voimakas @ wuas i

a nls i Imatran melko tai erittdin hyvin tuntevat

aaaaaaaa

liﬁl:;iﬂ:vz'imm vas a‘.'ﬁ‘ ‘“‘i‘i‘ Pl Toxmtuen Tekoalyn avulla luokitelluista sanoista muodostettu sanapilvi
Rauhallinen yrl 1 Rg‘s . Tylsd

Tekoalyn avulla luokitelluista sanoista muodostettu sanapilvi
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4,5

3,5

3 Kaikki 2017 J

2,5

Mielikuva Imatrasta

- Kaikki 2026

1=negatiivinen, ..., 5=positiivinen

Mielikuva Imatrasta on selvasti aiempaa
positiivisempi kohdejoukon keskuudessa.

Kaikki 2024=2022=2019

en tunne lainkaan

tunnen nimelta

tunnen jonkin verran

tunnen melko hyvin  tunnen erittdin hyvin

2017 2019 2022 2024 2026

Kaunis, monipuolinen,
mukava, rauhallinen
iloinen

Pieni, tylsa,
syrjainen, taantuva,
haiseva, ruma
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Mielikuva Imatrasta

Mielikuva kehittynyt erityisesti 25-34-vuotiaiden keskuudessa Mielikuva kehittynyt positiivisimmin Etela-Savossa
3,7
3,7
25 - 34 vuotta
3,6
3,6

45 - 54 vuotta 3,5
3.4
3,5
fanteame _

W
U1

65 tai yli

Pohjois-Karjala

W|
N
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Mihin yhdistatte ensimmaisena Imatran?

Imatrankoski
Kylpyla
Luonto

Valtionhotelli
Vendja
Saimaa

Imatran Voima
Vuoksi

Tehdas

Raja

Kettera
Imatranajo
Jaakiekko
Sukulaiset

Big Band

johonkin muuhun, mihin

I 0%

I, 14%

- EZ
I 7
I 7
I
I
I
L EZ
Kz
Kz
I
I

R

| 2

o

Vaikka Imatraan ei liitetakdan spontaanisti
Imatrankoskea yhta usein kuin aiemmin, on

Imatrankoski edelleen selkeasti vahvin
Imatraan liitettava yksittdainen mielikuva.

{4 visitory
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Arvioikaa, kuinka hyvin seuraavat adjektiivit kuvaavat
Imatraa

erittdin huonosti erittdin hyvin
keskiarvo
Aito 2017 3,3
2019 3,5 o :
2024 36 merkittavampi sekd Ketterd, ovat
206 [ I RSO \chvistuneet kohdejoukon
keskuudessa selvasti.
Kokoaan merkittavampi 2017 | SR Tl o
2010 | e
2022 3,2
2026 [N I
Kettera 2017 | oo 2
2019 [ o W o
2024 2,9
2026 [N e N
Vieraanvarainen 2026 [N P ;S
Kansallisihme 2026 NN I .

1 = erittain huonosti ... 5 = erittain hyvin.
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Arvioikaa, kuinka hyvin seuraavat adjektiivit kuvaavat /ﬂ/ﬂ
Imatraa

_m en tunne lainkaan tunnen nimelta tunnen jonkin verran | tunnen melko hyvin | tunnen erittdin hyvin

Aito 3,7 (3,6) 3,3(3,2) 3,6 (3,5) 3,8(3,6) 3,9 (3,8) 4,1 (4)
Kokoaan merkittavampi 3,4 (3,2) 3,2(3,1) 3,3(3,1) 3,5(3,2) 3,6 (3,5) 4,1 (3,6)
Kettera 3,2(2,9) 3,1(2,8) 3,2 (2,8) 3,2(2,9) 3,4(3,1) 3,9(3,7)
Vieraanvarainen 3,6 3,4 3,5 3,6 3,8 4,2
Kansallisihme 3,3 2,9 3,1 3,3 3,5 4

Keskiarvo: 1 = erittain huonosti ... 5 = erittain hyvin.

Tulosten perusteella “Kansallisihme”-mielikuva ei viela ndy, varsinkaan Imatraa heikosti tuntevien vastaajien,

spontaanissa kasityksessa Imatrasta.
Tama viittaa siihen, etta brandiposition jalkauttaminen ja tunnettuus vaativat vield vahvistamista.
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Kokonaisarvosana Imatralle

heikko erinomainen

2017

2019

2022

2024

2026

Arvosana: 1 = heikko... 5 = erinomainen.

Vuonna 2019 kokonaisarvosana on kysytty vain lisdotoksessa, muilta kuin uusimaalaisilta (n=313).

Kokonaisarvosana on

vanhemmissa

Arvosana 3,5(3,3) 3,6 (3,5) 3,6 (3,4) 3,5(3,2) 3,4(3,1) 3,5(3,3) 3,7 (3,4) ikaryhmissa.
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Mika tai mitka seuraavista kohteista ovat tuttuja ja mitka lﬂ/l
ovat kiinnostavia kohteita Imatralla?

100 %
80 %
kiinnostava
60 %
40 %
20 %
0% EEE— EEE— EEE— EEE— EEE— EEE—
teatteri/ Imatranajot  Imatrankoski Valtionhotelli ~ Ukonrauha Imatran kylpyla Vuoksi
kesateatteri
tunnettuus ja (kiinnostavuus)
Kaikki 18-24 vuotta 25-34vuotta 35-44vuotta 45-54vuotta 55-64 vuotta 65 tai yli
teatteri/
kesdteatteri
Imatranajot 43% (46 %) 41% (57 %) 40% (50 %) 43% (44 %) 37% (49 %) 46% (45 %)
Imatrankoski 59% (56 %) 55% (52 %) 54% (60 %) 55% (62 %) 59% (54 %) 64% (55 %)
Valtionhotelli 46% (57 %) 47% (59 %) 41% (57 %) 38% (61 %) 41% (55 %) 57% (56 %) 62% (52 %)
Ukonniemi

Imatran kylpyla

Vuoksi

51% (52 %) 59% (54 %) 57% (52 %) 54% (53 %) 48% (52 %) 43% (52 %) 44% (45 %)

49% (54 %)

Spontaanisti muiksi
kiinnostaviksi kohteiksi
mainittiin mm. luonto (8
vastaajaa) ja Holiday
Club (3 vastaajaa).

Imatranajoja lukuun ottamatta tarkastellut
kohteet kiinnostivat useampaa kuin joka toista
kyselyyn vastannutta. Kiinnostuksen ja
tunnettuuden valinen ero kuvaa osittain myos
kyseisen kohteen kdyttamatonta potentiaalia
alueella vierailevien keskuudessa.
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Ukonniemen/Ukonrauhan alue — tunteminen ja
kiinnostavuus

Tunteminen (2017)

2017 Tunteminen (2019)

2019 Tunteminen (2022)

Tunteminen Tunteminen (2024)
Tunteminen (Ukonrauha 2026)

Kiinnostavuus (2017)
Kiinnostavuus (2019)
Kiinnostavuus (2022)
Kiinnostavuus ( 2024)
Kiinnostavuus (Ukonrauha 2026)

Kiinnostavuus

3,6

Tunteminen: 1 = en tunne lainkaan ... 5 = tunnen erittdain hyvin.

Kiinnostavuus: 1 = kiinnostaa todella vahan... 5 = kiinnostaa todella paljon. Siinnostavuus

Ukonniemen/Ukonrauhan alueeseen
nayttaa lisdantyneen kaikissa

ikdryhmissa, mutta erityisesti nuorten
18 - 24 vuotta | 25 -34 vuotta | 35 -44 vuotta | 45-54 vuotta | 55 - 64 vuotta 65 tai yli ja idkkaiden keskuudessa.
Kiinnostavuuden lisdantyminen

Tunteminen 1,9 (1,9) 2,4 (2,3) 2,4(2,2) 1,8 (1,9) 1,9 (1,7) 1,6 (1,7) 1,4 (1,6) saattaa selittya aiempaa
kattavammasta/

houkuttelevammasta Ukonrauhan
alueen kuvauksesta
kysymyslomakkeessa.

Kiinnostavuus 3,6 (3,4) 3,5(3,3) 3,3(3,7) 3,7 (3,6) 3,5(3,4) 3,4 (3,2) 3,4 (3,1)
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Johtopaatoksia ja pohdintaa lﬂ/

1. Imatran spontaani tunnettuus nayttaa pysyneen ennallaan edelliseen mittausajankohtaan
verrattuna. Imatran spontaani tunnettuus on edelleen parempi kuin muiden Etela- ja Ita-
Suomen alle 50 000 asukkaan kaupunkien tunnettuus kohdejoukon keskuudessa. Tassa
on kuitenkin syyta huomioida, etta kysymys mittaa tavallaan kahta asiaa: kaupunkien
spontaania tunnettuutta (mika nimi tulee ensimmaisena mieleen) seka kaupunkien
kokoluokan tuntemista (tiedetaanko kaupungin asukasluvun olevan alle 50 000 asukasta).

2. Spontaani mielikuva Imatrasta on kaunis, luonnonldheinen kaupunki ja Imatrankoski on
edelleen se asia, johon Imatra yhdistetéddn useimmin. Se erottuu muista tekijoista selvasti,
mika korostaa sen keskeista roolia kaupungin tunnettuudessa. Koski nousee
spontaaneissa mielikuvissa vahvimmin esille vanhemmissa ikaryhmissa.

3. Mielikuva Imatrasta ndyttdd selvésti kehittyneen mydnteiseen suuntaan. Tama viittaa
onnistuneeseen markkinointiin, jossa ilmeisesti erityisesti kaunis luonto on ollut vahvasti
mukana.
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Johtopaatoksia ja pohdintaa lﬂf

4. Ukonrauhan sekd Imatran teatteritarjonnan tunnettuudessa on vield paljon
kehittdmisen varaa, silla kiinnostus naita kohteita kohtaan on kohdejoukossa
varsin suuri, vaikka niiden tunnettuus on kohtuullisen alhainen.

5. Imatralle annetaan kokonaisarvosanaksi 3,5/5, missa on selkeasti kasvua vuodesta
2024. Kokonaisarvosana on vahvistunut erityisesti vanhempien ikdryhmien
keskuudessa.

6. Kaunis luonto korostuu Imatran osalta myos kaupunkien valisessa
imagovertailussa. Kysyttaessa eri kaupunkien osalta, mita ominaisuuksia siihen

liitetaan, kaunis luonto yhdistetaan Imatraan Savonlinnan jalkeen toiseksi
useimmin.
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Johtopaatoksia ja pohdintaa /ﬂ/ﬂ

7. Mielikuva ketterasta kaupungista nayttaa vahvistuneen kahden vuoden takaisesta.
Liekod Imatran Ketteralla ollut vaikutusta tahan tulokseen? Imatran hyvin tuntevat
pitavat sita aiempaa enemman kokoaan merkittavampana kaupunkina ja nama
ihmiset kokevat sen myds olevan erityisen vieraanvarainen kaupunki.

8. Ukonrauhan alue kiinnostaa enemman nuorempia ikaryhmia kuin yli 55 vuotiaita.
Kiinnostus Imatrankoskea kohtaan on suurinta 25-44-vuotiaiden keskuudessa,
mutta se tunnetaan parhaiten idkkddmpien, yli 55-vuotiaiden keskuudessa.

9. Ukonrauhan alue ei ole viela nimena kovin tuttu, mutta kiinnostus sita kohtaan oli
suurempi kuin kiinnostus Ukonniemea kohtaan aiemmissa tutkimuksissa. Tama
selittynee silla, etta vuoden 2026 tutkimuksessa kuvaus alueesta oli aiempaa
laajempi.
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